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ZDRAVSTVENI PROBLEMI I DOBROBIT ŽIVOTINJA U 
ORGANSKOJ PROIZVODNJI 

HEALTH AND ANIMAL WELFARE IN ORGANIC PRODUCTION  
 

Katarina Nenadović1, Marijana Vučinić1, Milutin Đorđević1, Ljiljana Janković1, 
Radislava Teodorović1, Vladimir Drašković1, Tamara Ilić1, Dejan Bugarski2 

 
1Fakultet veterinarske medicine Univerziteta u Beogradu 

2Naučni institut za veterinarstvo Novi Sad 

 

Kratak sadržaj 

Potražnja za proizvodima životinjskog porekla iz organskih sistema gajenja 
povećava se zbog sve veće želje za proizvodima koji imaju ograničenu ili su 
potpuno eliminisali upotrebu sintetičkih sredstava i poseduju visoke standarde 
dobrobiti životinja. Glavni izazov sa kojima se suočavaju sistemi organske pro-
izvodnje su menadžment i zdravlje životinja. Pojava kliničkih i subkliničkih 
bolesti koje su zabeležene u konvencionalnim sistemima gajenja životinja ja-
vljaju se i u organskim sistemima, a glavni problemi su mastitis, hromost i 
neplodnost. Međutim, veličina pojave bolesti može biti niža ili viša u organskim 
sistemima gajenja zbog različitog menadžmenta i standarda definisanih za or-
gansku proizvodnju koji, na primer, zabranjuju rutinsku upotrebu konvenci-
onalnih lekova i zahtevaju ishranu sa visokim sadržajem kabaste hrane. 
Organske farme koriste kombinaciju alternativnih, komplementarnih i konven-
cionalnih lekova za održavanje zdravlja životinja i u mnogim slučajevima oni su 
jednako efikasni kao i način lečenja koji se koristi u neorganskoj proizvodnji. 
Međutim, za razliku od neorganskih sistema gajenja, još uvek nedostaje naučna 
procena organski prihvatljive terapije koje proizvođači organskih životinja 
mogu da koriste kada trenutne prakse lečenja nisu dovoljne za održavanje 
zdravlja životinja.  

Ključne reči:  dobrobit, organska proizvodnja, zdravlje životinja 

 

Summary 

The demand for organically grown, animal derived produce is increasing due to 
a growing desire for consumer products that have minimal chemical inputs and 
high animal welfare standards. The main challenge facing organic production 
systems is animal management and health. The occurrence of clinical and 
subclinical diseases that have been recorded in conventional animal husbandry 
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systems also occur in organic systems and the main problems are mastitis, 
lameness and infertility. However, the magnitude of disease occurrence may be 
lower or higher in organic farming systems due to different management and 
standards defined for organic production, which for example prohibit the 
routine use of conventional drugs and require a diet with high forage content. 
Organic farms use a combination of management practices, alternative and 
complementary remedies and conventional medicines to manage the health of 
their animals and in many cases these are at least as effective as management 
practices employed by non-organic producers. However, in contrast to non-
organic farming systems, there is still a lack of scientific evaluation of 
organically acceptable therapies that organic animal producers can use when 
current treatment practices are insufficient to maintain animal health. 

Key words: animal health, animal welfare, organic production 

 

UVOD 

Međunarodna federacija pokreta za organsku poljoprivredu (IFOAM, 2005) 
definiše organsku poljoprivredu kao proizvodni sistem koji održava zdravlje 
zemljišta, ekosistema i ljudi. Zasniva se na visokom poštovanju ekoloških prin-
cipa putem racionalnog korišćenja prirodnih resursa, upotrebe obnovljivih iz-
vora energije, očuvanju prirodne raznolikosti i zaštite životne sredine. Organska 
poljoprivreda kombinuje tradiciju, inovaciju i nauku u korist svih koji su uklju-
čeni u njenu realizaciju. Postoje dva principa IFOAM koji se odnose na zdravlje 
i dobrobit životinja u organskoj poljoprivredi: princip zdravlja  (organska 
poljoprivreda treba da održi i unapredi zdravlje zemljišta, biljaka, životinja, 
ljudi i planete kao jedan i nedeljiv sistem) i princip zaštite (praktičari organske 
poljoprivrede mogu unaprediti efikasnost i povećati produktivnost, ali bez ugro-
žavanja zdravlja i dobrobiti životinja). 

Zahtev za organski proizvedenom hranom u svetu je u konstantnom porastu kao 
reakcija na saznanje o negativnim efektima ustaljenih načina proizvodnje (Hug-
hner i sar., 2007; Aygen, 2012). Pored toga što se eliminiše upotreba inse-
kticida, pesticida, fungicida i veštačkih đubriva, regulatora rasta, hormona, 
antibiotika i genetski modifikovanih organizama, organska proizvodnja se ba-
zira i na visokim standardima dobrobiti životinja (IFOAM, 2005).  

Ukupno organsko poljoprivredno zemljište povećano je sa 11 miliona hektara 
1999. godine na 72,3 miliona hektara u 2019. godini (Willer i sar., 2021). 
Međutim, samo 1,5% globalnog poljoprivrednog zemljišta je organsko, dok je u 
Evropskoj uniji (EU) udeo organskog zemljišta samo 8%, pri čemu dvanaest 
zemalja ima udeo od preko 10%. Zemlje EU sa najvećim ukupnim udelom 
organskog poljoprivrednog zemljišta su Lihtenštajn (41%), Austrija (26%), 
Estonija (23%) i Švedska (20%) (Willer i sar., 2021). Iako se organska pro-
izvodnja i potrošnja hrane povećava u manje razvijenim zemljama i regionima u 
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Evropi, kao što je Zapadni Balkan, upotreba organske hrane je još uvek u ranoj 
fazi, uprkos postojanju proizvodnog i tržišnog potencijala. Institut za organsku 
poljoprivredu je saopštio da su Australija, Amerika i Argentina zemlje sa naj-
većom organski obradivom površinom na svetu (Willer i Lernoud, 2015). Uku-
pna površina organskog poljoprivrednog zemljišta u Srbiji 2016. godine iznosila 
je približno 15.298,02 hektara, što predstavlja 0,44% ukupnog poljoprivrednog 
zemljišta (Simić, 2016). U zemljama u razvoju i tranziciji gde je upotreba or-
ganske hrane manja, imućniji potrošači sve više kupuju organsku hranu (Probst 
i sar., 2012). 

Pri organizovanju organske stočarske proizvodnje prednost se daje domaćim 
(autohtonim) rasama koje su adaptirane na lokalne uslove gajenja i otporne na 
bolesti. Broj životinja na organskom gazdinstvu povezan je sa površinom, kako 
bi se izbegle industrijske farme i preterano izlučivanje nitrata u zemljište i 
podzemne vode. 

Da bi se utvrdilo da li je dobrobit životinja adekvatna u organskoj proizvodnji, 
ključno je da se pravilno proceni dobrobit. Fraser i sar. (1997) su utvrdili da 
postoji etička zabrinutost u vezi sa dobrobitom životinja, na osnovu relevantne 
vrednosti koja se pripisuje različitim dimenzijama života životinja: (1) životinje 
treba da budu sposobne da ispolje prirodne oblike ponašanja na koje su visoko 
motivisane; (2) životinje treba da budu oslobođene intenzivnih i produženih 
negativnih emocionalnih stanja kao što su strah i bol i (3) životinje treba da 
imaju dobro zdravlje i fiziologiju. Zbog toga se dobrobit životinja u organskom 
sistemu procenjuje koristeći biološko funkcionisanje organizma, emocionalno 
stanje i ispoljavanje prirodnog ponašanja.  

 

Biološko funcionisanje organizma 

Goveda 

Kod goveda u organskoj i neorganskoj proizvodnji najčešći i najvažniji zdrav-
stveni problem su mastitis, hromost i neplodnost (Marley i sar., 2010). Direktan 
pokazatelj zdravlja vimena je broj somatskih ćelija po mililitru dobijenog mle-
ka. Evropski standard dozvoljava maksimalno 400.000 somatskih ćelija po ml 
zbirnog mleka (Regulation EC No. 853/2004), ali ovaj nivo se smatra pre-
visokim i ukazuje na visoku učestalost mastitisa u stadu. Optimalni nivo 
somatskim ćelija je približno 200.000/ml zbirnog mleka (Schwarz i sar., 2020), 
pri čemu i u ovom slučaju neke krave pokazuju znake mastitisa (Forsbäc i sar., 
2010). Mastitis je uobičajena bolest koja se javlja i u organskom i u neorgan-
skom sistemu gajenja goveda. Postoje izveštaji u literaturi koji pokazuju da 
bolest varira između konvencionalnih i organskih sistema. Neki autori pokazuju 
ređu pojavu mastitisa kod goveda u organskoj proizvodnji (Ruegg, 2009; 
Levison i sar., 2016), dok drugi autori ne pokazuju razliku u učestalosti pojave 
mastitisa između dva sistema gajenja (Fall i sar., 2008). Na pojavu mastitisa u 
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oba sistema gajenja utiču mnogi faktori, kao što su higijena štale, higijena muže 
i pravilan tretman. Postoje i specifični faktori: konvencionalne farme koje su se 
fokusirale na visoku produktivnost često prijavljuju povišeni broj somatskih 
ćelija jer je zdravlje vimena u korelaciji sa prinosom mleka (Windig i sar., 
2005). S druge strane, nestručno korišćenje pašnjaka, uključujući i organski 
sistem, dovodi do povećanog rizika od mastitisa (Klaas i Zadoks, 2018). Glavni 
rezervoari za patogene su neiskorišćena ili upotrebljena prostirka i goveđi feces. 
Piljevina i slama su prepoznati kao faktori rizika za Streptococcus uberis 
(Ericsson Unnerstad i sar., 2009), s tim što Streptococcus uberis takođe visoko 
preovladava i tokom sezone ispaše u Holandiji i Novom Zelandu (Lopez-Bena-
vides i sar., 2007; Olde Riekerink i sar., 2007). Lopez-Benavides i sar. (2007) su 
zaključili da je goveđi feces izvor smeštajnog Streptococcus uberis.  

Način da se poboljša zdravlje stada je bolja higijena muže i lečenje bolesnih 
životinja (Krömker i Leimbach, 2017). Efikasan tretman kliničkog oblika ma-
stitisa zahteva upotrebu antibiotika. U organskom sistemu treba izbegavati upo-
trenu antibiotika – ako je neophodno mogu se primeniti specifični ciljani anti-
biotski tretmani. Ovi tretmani obezbeđuju manju upotrebu lekova i kraće vreme 
lečenje, što rezultira kraćim karencama, koje su u organskoj proizvodnji duplo 
duže nego u konvecionalnoj. Angelopoulou i sar. (2019) u svom radu su poka-
zali da se prebiotici i bakteriocini (posebno nizin) mogu koristiti za lečenje 
subkliničkih inflamacija. Druga alternativa može biti upotreba nanočestica ser-
bra, zlata ili hitozana u prevenciji i lečenju mastitisa (Kaliinska i sar., 2019; 
Orellano i sar., 2019). Trenutno je ovo novi pristup i formulacije su u ekspe-
rimentalnoj fazi. 

Hromost je ozbiljan problem koji narušava dobrobit životinja u mlečnoj indu-
striji (Rutherford i sar., 2009). Prevalencija hromosti je generalno veća u 
zatvorenim sistemima gajenja u odnosu na pašni način gajenja goveda (Olmos i 
sar., 2009). Smatra se da je pristup pašnjaku koristan za zdravlje i doborbit 
životinja, omogućavajući govedima da ispolje prirodne oblike ponašanja (Arnott 
i sar., 2017). U zavisnosti od uslova, pašnjak obezbeđuje optimalnu površinu za 
hodanje što poboljšava pokretljivost i meku površinu i prostor za odmor 
(Alsaaod i sar., 2017).  

Hromost je multifaktorijalni problem sa brojnim faktorima rizika, uključujući 
starost pri teljenju, način smeštaja, prosečnu mlečnost, broj laktacija, vreme pro-
vedeno na paši i dužinu papaka (Rutherford i sar., 2009). Niža ukupna incidenca 
problema sa papcima u organskoj proizvodnji goveda može biti povezana sa 
faktorima kao što su odložen priplod i duži period letnje ispaše (Rutherford i 
sar., 2009). Niži sadržaj hranljivih materija u travi u poređenju sa ukupnim 
mešovitim obrokom dovodi do promene vremena utrošenog na hranjenje, unos 
hrane, odmora i do duže ispaše (Hund i sar., 2019). Krave na ispaši mogu razviti 
subakutnu acidozu buraga zbog kombinacije visokokvalitetnih pašnjaka, sa 
visokim sadržajem vode i visoke koncentracije proteina koji se razgrađuju u 
buragu, nepravilnostima u unosu suve materije ili hrane sa visokim sadržajem 
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ugljenih hidrata (Westwood i sar., 2003; Hund i sar., 2019). Ovi pašnjaci onda 
mogu povećati rizik od laminitisa, posebno ako su dopunjeni sa zrnastom ili 
drugom hranom koja sadrži značajne količine skroba (Westwood i sar., 2003). 
Učestalost hromosti u organskim stadima može biti pod uticajem rase – 
holštajn-frizijska rasa je sklonija šepavosti bilo zbog njihovih belih papaka u 
poređenju sa rasama sa crnim papcima ili zbog veće težine u poređenju sa 
lakšim rasama (Radostits i Blood, 1985; Roderic i Hovi, 1999). 

Organski sertifikat zahteva da ishrana životinja ima relativno veći nivo grube 
hrane i manju upotrebu suplemenata i vitamina u odnosu na neorganske farme 
(Marley i sar., 2010). Moguće je da relativno niži kvalitet hrane i ograničena 
ishrana mogu da budu rizik od metaboličkih bolesti kao što su mlečna groznica 
(puerperalna pareza) i ketoza. Pojava mlečne groznice, uzrokovane hipokalcije-
mijom kao rezultat redovne muže, nije se razlikovala između goveda u organ-
skoj i neorganskoj proizvodnji u Švedskoj (Hamilton i sar., 2002), dok je inci-
denca bila niža kod goveda u organskoj proizvodnji u Norveškoj (Hardeng i 
Edge, 2001; Valle i sar., 2007). Rizik od mlečne groznice raste za 5% sa svakim 
dnevnim povećanjem proizvodnje mleka, dakle, relativno niži nivo proizvodnje 
mleka iz organskih stada je potencijalno objašnjenje smanjenja pojave mlečne 
groznice (Hardeng i Edge, 2001). 

Pružanje nutritivno uravnotežene ishrane mlečnim govedima u organskoj pro-
izvodnji je od suštinskog značaja za smanjenje rizika od metaboličkih pore-
mećaja kao što je ketoza. Nedostatak energije tokom ranog perioda laktacije je 
kritičan faktor u mnogim sistemima proizvodnje mleka i u organskim sistemima 
sa visokim sadržajem krme zbog manje energije u ishrani (Knaus i sar., 2001). 
Neke studije sugerišu da je pojava ketoze niža u organskim stadima u poređenju 
sa konvencionalnim stadima (Krutzinna i sar., 1996) uprkos potencijalno viso-
kom riziku zbog ograničenja upotrebe visokoenergetske ishrane. Ovi nalazi 
mogu biti zbog razlike u rasama u poređenju između organskih i konven-
cionalnih sistema (Horning, 2006). Takođe, moguće objašnjenje niže incidence 
pojave ketoze u organskoj proizvodnji je i relativno niža proizvodnja mleka. 

Neplodnost je glavni problem za mlečna goveda, što dovodi do smanjene pro-
duktivnosti i ubrzanog isključivanja životinja u neorganskim i organskim proi-
zvodnim sistemima (Marley i sar., 2010). Različiti faktori doprinose neplo-
dnosti, kao što su retencija placente, endometritis i abortus (Weller i Bowling, 
2000). Incidenca retencije placente je bila manja kod goveda na organskim 
farmama u odnosu na neorganske farme (Hamilton i sar., 2002; Bennedsgaard i 
sar., 2003). Sa druge strane, Reksen i sar. (1999) su izvestili da je reproduktivna 
efikasnost goveda u organskoj proizvodnji bila niža u odnosu na neorgansku 
proizvodnju i to kada je u pitanju prinos mleka, sezona parenja i servis period, 
posebno kod krava koje se uzgajaju tokom zime kao posledica smanjenog unosa 
energije. 
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Ovce, koze i goveda 

Gastrointestinalne nematode (GIN) su glavni problem za farmere širom sveta, 
ali se pretpostavlja da su posebno važni za organski gajene životinje zbog 
ograničenja upotrebe antihelmintika i povećanog pristupa otvorenom prostoru. 
Infekcije sa GIN, posebno tokom prve sezone ispaše, dovode do smanjene 
produktivnosti zbog indukovanog parazitizma, smanjenja efikasnosti varenja i 
direktne patologije u gastrointestinalnom traktu (Magg i sar., 2008). Kod ovaca, 
dijareja koja je rezultat infekcije parazitima može dovesti do zaprljanosti za-
dnjeg dela tela i predisponira životinje na mijaze. Organske farme koriste ra-
zličite strategije kontrole parazita kao što je rotacija pašnjaka i upotreba stočne 
hrane umesto profilaktičke upotrebe antihelmintika, ispaša mladih životinja na 
pašnjacima na kojima nisu pasla odrasla grla u sadašnjem ili prethodnom peri-
odu sezone ispaše (Svensson i sar., 2000), naizmenična ispaša sa drugim 
vrstama koje ne dele isti spektar parazita (Thamsborg i sar., 1999) ili na bio-
aktivnoj hrani kao što je cikorija (Tzamaloukas i sar., 2005). Na uspeh ovih 
strategija će verovatno značajno uticati faktori kao što su topografija farme, 
klima i produktivnost pašnjaka.  

Parafilaria bovicola i Dicrocoelium dendriticum bili su zastupljeniji kod 
organskih životinja verovatno zbog činjenice da se vektor za P. bovicola obično 
kontroliše upotrebom ušne markice koje odbijaju muve na neorganskim 
farmama (Hamilton i sar., 2002).  

 

Svinje i živina 

Kao kod ovaca i goveda, endo i ektoparaziti predstavljaju veliki zdravstveni 
problem i za proizvođače organski gajenih svinja i živine (Li i sar., 2022; 
Bestman i sar., 2023). Organska proizvodnja svinja, koja je uglavnom na 
otvorenom, u odnosu na neorganski sitem, koji je u zatvorenom prostoru, može 
dovesti do većeg nivoa parazitske infekcije uglavnom sa Ascaris suum i Eimeria 
spp. (Li i sar., 2022).  

U istraživanjima je utvrđeno da postoji veća prevalencija sa GIN u slobodnim, 
organskim sistemima i free range sistemima, posebno incidenca Heterakis 
gallinariu, Ascaridia galli, Capilaria obsignata i Capilaria anatis (Sharma, 
2019; Nenadovic i sar., 2022). Fosum i sar. (2009) prijavili su veću pojavu 
parazitskih bolesti kod koka nosilja koje se uzgajaju u slobodnom uzgoju i koje 
imaju pristup pašnjaku.  

Ostali problemi koji narušavaju dobrobit u organskoj proizvodnji živine su 
problem sa ekstremitetima i povećanje zaraznih bolesti (Pasteurella). U jednoj 
studiji zdravlje nogu je bilo bolje u organskim sistemima što je utvrđeno na 
osnovu boljeg stanja skočnog zgloba i kraće tendencije ležanja (Tuyttens i sar., 
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2008). Razlozi razlika između ovih proizvodnih sistema živine mogu biti ko-
rišćenje različitih genotipova životinja, starost pri klanju, način ishrane, gustina 
naseljenosti i veličina grupe (Tuyttens i sar., 2008). U istraživanju na 18 organ-
skih farmi koka nosilja, smrtnost je uglavnom bila uzrokovana neodgovarajućim 
obrascima ponašanja, bolestima i predatorskim napadima (Hegelund i sar., 
2006). 

 

Afektivno stanje i prirodno ponašanje 

Termin afektivno stanje se odosi na emocionalno stanje i prisustvo osećanja kod 
životinje. Postupci koji izazivaju bol kao što su podrezivanje kljuna, kastracija 
kod goveda, ovaca i svinja, kupiranje repova kod ovaca i svinja i obezrožavanje 
kod goveda, ograničeni su organskim programom sertifikacije. 

Knibalizam je jedan od glavnih uzroka uginuća koka nosilja u sistemima slo-
bodnog uzgoja u Švedskoj. Bestman i sar. (2009) utvrdili su faktore rizika 
kljucanja perja kod koka nosilja na organskim farmama koje uključuju velike 
grupe, odsustvo prostirke i dnevne svetlosti. Razumevanje potencijalnih faktora 
rizika kljucanja perja u organskim sistemima omogućava da se razviju strategije 
menadžmenta za smanjenje ovog patološkog oblika ponašanja.  

Walker i Bilkei (2006) su izvestili da se prevalencija griženja repova kod svinja 
gajenih na otvorenom kretala od 14,1 do 20,1%. Pretpostavlja se da je ovako 
niža prevalencija griženja repova kod svinja rezultat manje gustine naseljenosti, 
mogućnosti ispoljavanja prirodnih oblika ponašanja kao što je rijenje (potraga 
za hranom), povećanje količine grube hrane u ishrani i obogaćivanje životnog 
prostora. Uprkos smanjenju incidence griženja repova kod svinja koje se uzga-
jaju na otvorenom sistemu, očigledno je da je griženje repova ozbiljan problem. 
Strategija koja bi mogla da smanji pojavu ovog ponašanja uključuje bolje sme-
štajne uslove i identifikaciju genetski pogodnih populacija za ekstenzivne 
uslove gajenja.  

Afektivno stanje životinja takođe može biti pod uticajem vlasnika, farmera i 
socijalnog stresa među grupno smeštenim životinjama (Waiblinger i sar., 2002). 
Negativne interakcije sa ljudima rezultiraju smanjenjem produktivnosti kod 
životinja i mogu povećati strah (Rushen i sar., 1999; Waiblinger i sar., 2002). 
Bitna komponenta za dobar menadžement organskih i neorganskih farmi uklju-
čuje odgovarajuću obuku osoblja farme o pravilnom odnosu sa životinjama 
kako bi se smanjio strah.  

Standardi organske proizvonje zahtevaju da životinje mogu da ispolje prirodne 
oblike ponašanja na koje su visoko motivisane, kako bi bila zadovoljena 
dobrobit životinja. Ovo podrazumeva da životinja živi što prirodnije odnosno da 
se životinje uzgajaju u slobodnim sistemima, imaju adekvatnu prostirku, 
površine sa lestvicama kod koka nosilja, pristup otvorenom prostoru i smanjenu 
gustinu naseljenosti u poređenju sa neorganskim sistemima gajenja. Na primer, 
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organski sistemi zahtevaju da koke nosilje imaju pristup otvorenom prostoru za 
kretanje čime se povećava broj stimulusa životne sredine kojima je životinja 
izložena, povećavajući mogućnost ispoljavanja ponašanja koji se odnosi na 
potragu za hranom odnosno čeprkanje i kjlucanje (Rodenburg i sar., 2012). 
Povećan prostor, pristup i korišćenje istog za kretanje na otvorenom može 
smanjiti rizik od kljucanja perja i kanibalizma kod koka nosilja (Bestman i sar., 
2009). Organski gajene životinje se takođe hrane sa većom količinom grube 
hrane, što poboljšava njihovo ispoljavanje prirodnih oblika ponašanja kao što su 
kretanje, kljucanje i istraživanje. 

 

ZAKLJUČAK 

Primarni rizik za dobrobit u sistemima organske proizvodnje životinja vezan je 
za biološku funkciju, posebno zdravlje životinja, dok emocionalno stanje i 
ispoljavanje prirodnih oblika ponašanja imaju manjeg uticaja na narušavanje 
dobrobiti životinja. Na organskim farmama koristi se menadžment i alternativni 
lekovi za održavnje zdravlja njihovih životinja. Alternativni pristup koji bi mo-
gao smanjiti potencijalno zdravstvene probleme na organskim farmama je izbor 
životinja kojima više odgovaraju sistemi sa niskim ili nehemijskim unosom. 
Poželjne osobine za organski sistem uključuju otpornost na bolesti, smanjenu 
produktivnost, ispoljenost prirodnih oblika ponašanja i snalaženje u eksten-
zivnim situacijama na otvorenom prostoru.  

Upravljanje organskom proizvodnjom zasniva se na kombinaciji opštih organ-
skih principa i detaljnih pravila koja su utvrdila sertifikaciona tela. Organski 
standardi i propisi mogu se razlikovati među zemljama i propisi unutar zemalja 
su evoluirali tokom vremena, kao oni koji regulišu upotrebu antibiotika. Čak i 
među proizvođačima koji slede iste organske smernice mogu postojati velike 
varijacije u učestalosti bolesti i dobrobiti životinja. Razlike u zdravlju i dobro-
biti životinja među farmama mogu biti direktno povezane sa načinom na koji se 
upravlja ovim farmama i motivacijom proizvođača.  
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